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KLZP241.3.2017 Glubczyce, dnia /4 kwietnia 2017 r.

UCZESTNICY POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Numer ogtoszenia: 21911 - 2017 z dnia 08.02.2017 r.
Nazwa zadania: Rewaloryzacja Parku Miejskiego w Glubezycach,

Postgpowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego z zastosowaniem ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. — Prawo zamowiefi publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), nazywanej w dalszej czesci
Pzp.

L. Na podstawie art. 92 ustawy Zamawiajacy informuje , ze w przedmiotowym postepowaniu na podstawie art,
91 ust.] ustawy wybrana zostata najkorzystniejsza oferta ztozona przez:

Konsorcjum firm:

Lider: Uslugi Komunalne Spolka z o.o.

ul.Pocztowa 8, 48-100 Glubczyce

Partner:

Przedsigbiorstwo Robot Inzynieryjnych Adrian Bak
ul. Sosnowiecka 11, 48-100 Glubcezyce

cena 3 598 886,36 zl.

okres gwarancji 60 miesiecy

W/w Wykonawca spetnia warunki podane w SIWZ i zgodnie z przyjetymi kryteriami oferta uzyskata najwiekszg
liczbe punktow.

II. Na podstawie art. 92 ustawy Zamawiajacy informuje , ze w przedmiotowym postepowaniu oferty zlozyli
nastepujacy Wykonawcy :

Lp Nazwa (firma ) i adres wykonawcy Liczba punktéw Liczba punktéw | Egczna ilosé
kryterium - cena- kryterium - punktéw
60 % okres gwarancji
i rekojmi
40 %

1. Park-M Sp. z 0.0. oferta odrzucona
ul. Piaski 12 - - W postepowaniu
33-340 Stary Sacz

2 Przedsigbiorstwo Produkcyjno- Ustugowo- oferta odrzucona
Handlowe ,,STEINBUDEX-].M.” - - W postepowaniu
ul. Wroctawska 50
58-100 Swidnica

3. Firma GUTKOWSKI Gutkowski Jan oferta odrzucona
ul.17 Stycznia 92 - - W postepowaniu
64-100 Leszno

4, Konsorcjum firm: 60,00 pkt. 40,00 pkt 100,00 pkt.
Lider: Ustugi Komunalne Spétka z o.0.
ul.Pocztowa 8
48-100 Gtlubczyce




Partner:

Przedsigbiorstwo Robot Inzynieryjnych
Adrian Bak

ul. Sosnowiecka 11

48-100 Glubeczyce

5. Bruki Trawinski Spdtka z o.o. 54,04 pkt. 40,00 pkt 94,04 pkt.
ul.Solna 25
47-400 Racibdrz

6. | BETBRUK Daniel Macko oferta odrzucona
ul.Zeromskiego 27a - - w postepowaniu
48-100 Glubczyce

7. | HUCZ Spoéika z o.0. sp.k. oferta odrzucona
ul.Czestochowska 14 - - W postepowaniu
42-283 Barondéw

8. Konsorcjum firm: oferta odrzucona
Lider konsorcjum: Zaktad - - W postepowaniu
Ogdlnobudowlany Artur Kiowski
ul. Wiejska 8

47-143 Niezdrowice

Czlonek konsorcjum:

Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe
PROFECTUS Spélka z o.0.
ul.Wiejska 8

47-143 Niezdrowice

III. Zamawiajacy nie wykluczyl zadnego Wykonawcy.
1V. Zamawiajacy odrzucil oferty:

Oferta nr 1: Park-M Sp. z o.0. ul. Piaski 12, 33-340 Stary Sacz

Podstawa prawna odrzucenia oferty Wykonawcey: art. 89 ust. 1 pkt.7a) ustawy. Wykonawca nie wyrazit zgody,
o ktérej mowa w art.85 ust.2, na przedhuzenie terminu zwiazania oferta,

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy wystapil z wnioskiem do
Wykonawcy o wyrazenie zgody na przedluzenie o 30 dni terminu zwiazania z oferta oraz wezwal do
Jjednoczesnego przediuzenia okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe, do wniesienia nowego
wadium ma przedhuzony okres zwigzania ofertg. Wykonawca w wyznaczonym terminie ( tj. do dnia 23.03.2017 r.)
nie odpowiedziat na wniosek, co oznacza iz nie wyrazit zgody na przedluzony termin zwiazania oferta.

Oferta nr 2: Przedsigbiorstwo Produkcyjno- Uslugowo- Handlowe ,,STEINBUDEX-J.M.”,

ul. Wroclawska 50, 58-100 Swidnica

Podstawa prawna odrzucenia oferty Wykonawcy: art. 89 ust. 1 pkt.7a) ustawy. Wykonawca nie wyrazit zgody,

o ktérej mowa w art.85 ust.2, na przedhuzenie terminu zwigzania oferta.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy wystapit z wnioskiem do
Wykonawcy o wyrazenie zgody na przedluzenie o 30 dni terminu zwigzania z oferta oraz wezwal do
jednoczesnego przediuzenia okresu waznoéei wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe, do wniesienia nowego
wadium ma przedluzony okres zwigzania oferta. Wykonawca w wyznaczonym terminie ( tj. do dnia 23.03.2017 1.)
odpowiedzial na wniosek Zamawiajacego, ze nie wyraza zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferts.

Oferta nr 3: Firma GUTKOWSKI Gutkowski Jan, ul,17 Stycznia 92, 64-100 Leszno

Podstawa prawna odrzucenia oferty Wykonawecy: art. 89 ust. 1 pkt.7a) ustawy. Wykonawca nie wyrazil zgody,

o ktorej mowa w art.85 ust.2, na przedhuzenie terminu zwigzania oferta.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy wystapil z wnioskiem do
Wykonawcy o wyrazenie zgody na przedluzenie o 30 dni terminu zwigzania z oferts oraz wezwal do
jednoczesnego przediuzenia okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe, do wniesienia nowego
wadium ma przedluzony okres zwigzania oferta. Wykonawca w wyznaczonym terminie ( tj. do dnia 23.03.2017 1. )
nie odpowiedzial na wniosek, co oznacza iz nie wyrazit zgody na przediuzony termin zwigzania oferta.

Oferta nr 6: BETBRUK Daniel Macko, ul.Zeromskiego 27a, 48-100 Glubezyce
Podstawa prawna odrzucenia oferty Wykonawcy: art. 89 ust. 1 pkt.7a) ustawy. Wykonawca nie wyrazit zgody,
o ktore] mowa w art.85 ust.2, na przedhuzenie terminu zwigzania oferta.




Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy dzialajagc na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy wystapil z wnioskiem do
Wykonawey o wyrazenie zgody na przedhizenie o 30 dni terminu zwigzania z oferta oraz wezwal do
Jednoczesnego przedhuzenia okresu waznoéci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe, do wniesienia nowego
wadium ma przediuzony okres zwiazania oferta. Wykonawca w wyznaczonym terminie ( tj. do dnia 23.03.2017 1. )
nie odpowiedzial na wniosek, co oznacza iz nie wyrazil zgody na przedtuzony termin zwiazania oferta.

Oferta nr 7: HUCZ Spélka z o.0. sp.k., ul.Czgstochowska 14, 42-283 Baronéw

Podstawa prawna odrzucenia oferty Wykonawcy: art. 89 ust. 1 pkt.7a) ustawy. Wykonaweca nie wyrazit zgody,

o ktorej mowa w art.85 ust.2, na przedtuzenie terminu zwiazania oferta.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy wystapil z wnioskiem do
Wykonawcy o wyrazenie zgody na przedluzenie o 30 dni terminu zwigzania z oferta oraz wezwal do
jednoczesnego przediuzenia okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe, do wniesienia nowego
wadium ma przediuzony okres zwigzania oferta. Wykonawca w wyznaczonym terminie ( tj. do dnia 23.03.2017 1. )
odpowiedzial na wniosek Zamawiajgcego, ze nie wyraza zgody na przedluzenie terminu zwigzania ofertg.

Oferta nr 8: Konsorcjum firm: Lider konsorcjum: Zaklad Ogélnobudowlany Artur Kiowski, ul. Wiejska 8 ,
47-143 Niezdrowice Czlonek konsorcjum:Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowe PROFECTUS Spélka z o.0.
ul.Wiejska 8 47-143 Niezdrowice

Podstawa prawna odrzucenia_oferty Wykonawcy: art. 89 ust. 1 pkt.7a) ustawy. Wykonawca nie wyrazil zgody,

o ktérej mowa w art.85 ust.2, na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy wystapil z wnioskiem do
Wykonawey o wyrazenie zgody na przedhuzenie o 30 dni terminu zwigzania z oferta oraz wezwal do
jednoczesnego przedluzenia okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe, do wniesienia nowego
wadium ma przedhuzony okres zwigzania oferta. Wykonawca w wyznaczonym terminie ( tj. do dnia 23.03.2017 r.)
nie odpowiedzial na wniosek, co oznacza iz nie wyrazil zgody na przedhuzony termin zwiazania oferta.

V. Umowa moze zosta¢ zawarta zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2) ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Wykonawca , ktérego oferta zostata wybrana, zostanie powiadomiony o terminie podpisania umowy.

Informacje umieszcza si¢ na:
1) Stronie internetowej Gminy Ghubczyce
2) Tablicy ogloszenn Gminy Glubczyce

W imieniu Zamawiajacego



